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SUDIJA ZA PRETHODNI POSTUPAK,' shodno &lanu 41(6), (10) i (12) ) Zakona br.
5 /L053 o Specijalizovanim vedima i Specijalizovanom tuzilastvu (u daljem tekstu:
Zakon) i pravilima 56(2) i 57(2) Pravilnika o postupku i dokazima pred

Specijalizovanim ve¢ima Kosova (u daljem tekstu: Pravilnik), donosi slede¢u odluku.

I.  ISTORIJAT POSTUPKA

1. Dana 19. juna 2020, u skladu s odlukom kojom je sudija za prethodni postupak
potvrdio optuznicu (u daljem tekstu: odluka o potvrdivanju optuznice),?

specijalizovani tuzilac je podneo potvrdenu optuznicu.3
2. Dana 16. marta 2021, u skladu sa odlukom i nalogom za hapsenje koje je izdao
sudija za prethodni postupak,* Pjeter Salja (u daljem tekstu. g. Salja ili optuZeni)
uhapsen je u Kraljevini Belgiji (u daljem tekstu: Belgija).®
3. Dana 15. aprila 2021, nakon $to je zavrsen sudski postupak u Belgiji, g. Salja je

prebacen u pritvorski objekat Specijalizovanih ve¢a u Hagu, u Holandiji.®

1 KSC-BC-2020-04, F00001, predsednik, Odluka o odredivanju sudije za prethodni postupak, 14. februar 2020,
javno.

2 KSC-BC-2020-04, F00007, sudija za prethodni postupak, Odluka o potvrdivanju optuznice protiv Pjetera
Salje, 12. jun 2020, strogo poverljivo i ex parte. Poverljiva redigovana verzija i javna redigovana verzija
zavedene su 6. maja 2021, F00007/CONEF/RED i F00007/RED.

3 KSC-BC-2020-04, FO0010, specijalizovani tuzilac, Podnesak o podnosenju potvrdene optuznice, 19. jun 2020,
javno, sa strogo poverljivim i ex parte prilogom 11 poverljivim prilogom 2. Poverljiva, manje redigovana
verzija i javna, dodatno redigovana verzija potvrdene optuznice zavedene su 31. marta 2021,
F00016/A01, poverljivo, F00016/A02, javno. Poverljiva verzija potvrdene optuZnice s dodatno
smanjenim brojem redakcija zavedena je 25. maja 2021, F00038/A01. Shodno odluci sudije za prethodni
postupak po prigovorima odbrane na potvrdenu optuznicu, ispravljena optuznica podneta je 1.
novembra 2021, F00098/A01, poverljivo, odnosno 16. novembra 2021, F00107/A01, javno.

4+ KSC-BC-2020-04, FO0008, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu za izdavanje naloga za hapsenje
i naloga za dovodenje, 12. jun 2020, poverljivo (javna redigovana verzija zavedena je 6. maja 2021,
F00008/RED); FO0008/A01, sudija za prethodni postupak, Nalog za hapsenje g. Pjetera Salje, 12. jun 2020,
strogo poverljivo i ex parte (javna redigovana verzija zavedena je 15. aprila 2021, FO0008/A01/RED).

5 KSC-BC-2020-04, F00013, sekretar, Obavestenje o hapsenju u skladu s pravilom 55(4), 16. mart 2021, javno.
6 KSC-BC-2020-04, F00019, sekretar, Obavestenje o prijemu Pjetera Salje u pritvorski objekat Specijalizovanih
veca i uslovnoj dodeli branioca, 15. april 2021, poverljivo, stav 2, s poverljivim prilozima 1 i 2. Javna
redigovana verzija zavedena je 26. aprila 2021, FO0019/RED.
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4. Dana 15. juna 2021, sudija za prethodni postupak odbio je zahtev za privremeno
pustanje na slobodu koji je podnela odbrana g. Salje (u daljem tekstu: odbrana i prva
odluka o pritvoru).” Panel Apelacionog suda potvrdio je 20. avgusta 2021. prvu

odluku o pritvoru (u daljem tekstu: prva odluka Apelacionog suda).®

5. Dana 10. septembra 2021. i 10. novembra 2021, sudija za prethodni postupak
preispitao je pritvor g. Salje i naloZio da se pritvor produZi (u daljem tekstu: druga

odluka o pritvoru i treca odluka o pritvoru).’

6. Dana 18. novembra, na zahtev g. Salje, koji se odrekao prava da pritvor bude
preispitan pre isteka roka od dva meseca, propisanog clanom 41(10) Zakona i
pravilom 57(2) Pravilnika,!* sudija za prethodni postupak je pomerio rok u kojem
odbrana treba da dostavi izjadnjenje za potrebe sledeceg preispitivanje pritvora g. Salje
na 17. decembar 2021, a u slucaju da odluci da to ne ucini, rok za podnosenje odgovora
na izjasnjenje Specijalizovanog tuzilastva (u daljem tekstu: tuzilastvo) na 21. januar

2022. (u daljem tekstu: odluka od 18. novembra 2021).1

7. Dana 16. decembra 2021, odbrana je, shodno nalogu sudije za prethodni

postupak,'? izjavila da, nakon sto je uloZila Zalbu na tre¢u odluku o pritvoru, nece

7 KSC-BC-2020-04, F00045, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu Pjetera Salje za privremeno
pustanje na slobodu, 15. jun 2021, poverljivo. Javna redigovana verzija zavedena je 23. juna 2021,
F00045/RED.

8 KSC-BC-2020-04, IA001/F00005, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi Pjetera Salje na odluku o privremenom
pustanju na slobodu, 20. avgust 2021, poverljivo. Javna redigovana verzija zavedena je istog dana,
IA001/F00005/RED.

9 KSC-BC-2020-04, F00075, sudija za prethodni postupak, Odluka o preispitivanju pritvora Pjetera Salje, 10.
septembar 2021, poverljivo (javna redigovana verzija zavedena je istog dana, FO0075/RED); F00105,
Odluka o preispitivanju pritvora Pjetera Salje, 10. novembar 2021, poverljivo (javna redigovana verzija
zavedena je istog dana, F00105/RED).

10 KSC-BC-2020-04, F00108, specijalizovani branilac, Zahtev odbrane za izmenu roka za podnosenje
izjasnjenja za potrebe preispitivanja pritvora g. Salje, 16. novembar 2021, javno, stav 3.

11 KSC-BC-2020-04, F00110, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu odbrane za izmenu roka za
dostavljanje izjasnjenja za potrebe sledeceg preispitivanja pritvora g. Salje, 18. novembar 2021, javno, stav 9.
12 KSC-BC-2020-04, F00121, sudija za prethodni postupak, Nalog za dostavljanje izjasnjenja, 14. decembar
2021, javno.

KSC-BC-2020-04 2 28. januar 2022.
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traziti novo pomeranje roka,’® a da ¢e izjasnjenje dostaviti u skladu s rokovima
odredenim u odluci od 18. novembra 2021, to jest da ¢e odgovor na eventualno

izjaSnjenje tuzilastva podneti do 21. januara 2022.*
8. Dana 11. januara 2022, tuZilastvo je dostavilo izjaSnjenje o preispitivanju pritvora
g. Salje (u daljem tekstu: izja$njenje tuzilastva).!®

9. Dana 21. januara 2022, odbrana je dostavila izjasnjenje (u daljem tekstu:

izjaSnjenje odbrane).!®

II. IZNETA ARGUMENTACIJA

10. Tuzila$tvo tvrdi da je produZenje pritvora g. Salje neophodno i srazmerno i trazi
od sudije za prethodni postupak da naloZi da on ostane u pritvoru.” Po misljenju
tuzilastva, nije doslo do bitnije promene okolnosti otkako je sudija za prethodni

postupak doneo taj zakljucak u tre¢oj odluci o pritvoru.'®

11. Odbrana trazi da sudija za prethodni postupak bez odlaganja nalozi da se g. Salja

privremeno pusti na slobodu, uz odredene uslove ili bezuslovno.”

15 KSC-BC-2020-04, TA003/F00001, specijalizovani branilac, Zalba odbrane na odluku o preispitivanju
pritvora Pjetera Salje od 10. novembra 2021, 22. novembar 2021, poverljivo (u daljem tekstu: zalba odbrane
na tre¢u odluku o pritvoru).

14 KSC-BC-2020-04, F00125, specijalizovani branilac, Izjasnjenje shodno nalogu sudije za prethodni postupak
od 14. decembra 2021, 16. decembar 2021, javno, stav 2.

15 KSC-BC-2020-04, F00128, specijalizovani tuzilac, Izjasnjenje tuzilastva za potrebe treceg preispitivanja
pritvora, 11. januar 2022, javno.

16 KSC-BC-2020-04, F00131, specijalizovani branilac, Odgovor odbrane na izjasnjenje tuzilastva za potrebe
treceg preispitivanja pritvora, 21. januar 2022, javno.

17 Jzja$njenje tuzilastva, stavovi 1, 8.

18 Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 1-2.

19 ]zjaSnjenje odbrane, stavovi 8, 32.

KSC-BC-2020-04 3 28. januar 2022.
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. MERODAVNO PRAVO

12. Clan 41(6) Zakona predvida da Specijalizovana veéa odreduju pritvor samo kada
postoji osnovana sumnja da je lice izvrSilo krivicno delo iz nadleZnosti
Specijalizovanih veca, i kada postoje jasni osnovi da se smatra: (i) da postoji opasnost
od bekstva, (ii) da ¢e lice unistiti, sakriti, izmeniti ili krivotvoriti dokaze o krivicnom
delu, ili konkretne okolnosti ukazuju na to da ¢e ometati tok kriviénog postupka ili
(iii) da ¢e ponoviti kriviéno delo, dovrsiti pokusano krivi¢no delo ili pociniti krivicno

delo kojim preti.

13. Clan 41(10) Zakona predvida da sve do pravnosnaznosti presude ili do pustanja
na slobodu, sudija za prethodni postupak ili postupajuci panel, po isteku roka od dva
(2) meseca od donosenja poslednjeg reSenja o pritvoru, razmatra da li jos uvek postoje
razlozi za pritvor i izdaje reSenje kojim se produzava ili ukida pritvor. To takode

proizlazi iz pravila 57(2) Pravilnika.

14. Clan 41(12) Zakona predvida da, pored mere pritvora, mogu biti nalozene
sledece mere kako bi se obezbedilo prisustvo optuzenog, sprecilo ponavljanje
krivicnog dela ili obezbedilo uspesno vodenje krivicnog postupka: sudski poziv,
hapsSenje, pustanje na slobodu uz kauciju, kucni pritvor, obecanje da nece napustiti
mesto boravka, zabrana pribliZzavanja odredenim mestima ili licima, javljanje u stanicu

policije ili drugo mesto i mere obaveznog pohadanja popravnih programa.

15. Prema pravilu 56(2) Pravilnika, panel se stara da pritvoreno lice ne boravi u
pritvoru neopravdano dugo u periodu do pocetka sudenja, a u slucaju da dode do
nepotrebnog odlaganja koje prouzrokuje specijalizovani tuzilac, panel, nakon Sto
saslusa strane u postupku, moze pustiti lice na slobodu pod uslovima koje smatra

odgovarajuc¢im.

KSC-BC-2020-04 4 28. januar 2022.
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IV. DISKUSIJA
A. RELEVANTNI KRITERIJUMI

16. TuZilastvo tvrdi da se pri donoSenju odluke shodno pravilu 57(2) Pravilnika
nuzno mora utvrditi da li je i do kakvih promena doslo od donosenja prethodne
odluke o pritvoru.” Tuzilastvo nadalje navodi da sudija za prethodni postupak nije

duzan da razmatra faktore o kojima je ve¢ odluceno u inicijalnom resenju o pritvoru.?!

17. Odbrana odgovara da sudija za prethodni postupak treba istinski da preispituje
pritvor pre sudenja i da zahteve tuzilastva za produZenje pritvora ne bi trebalo da
odobrava ako nisu izneti konkretni razlozi i nije pokazano da postoje relevantne
opasnosti.?2 Po misljenju odbrane, prema normativnom okviru Specijalizovanih veca,
nije neophodno da dode do promene u okolnostima da bi se sprovela temeljna
procena da li razlozi za pritvor i dalje postoje, te je pozivanje tuZzilastva na pravilo
57(2) Pravilnika u tom pogledu i dalje neprimereno.” Na kraju, odbrana tvrdi da je
ocito pogresno i krajnje nepravedno smatrati da se optuZeni koji ceka sudenje moze
drzati u pritvoru koliko god da traje sudenje, samo zbog toga sto “nije doslo do

promene” okolnosti.?*

18. Sudija za prethodni postupak podseca da je, prema ¢lanu 41(10) Zakona, duzan
da razmotri da li jos uvek postoje razlozi za pritvor, ukljucujuci osnove navedene u
¢lanu 41(6) Zakona, odnosno da li (i) postoji osnovana sumnja da je lice izvrsilo
krivicno deloili dela i (ii) da li postoje jasni osnovi da se smatra da je prisutna bilo koja
od opasnosti navedenih u ¢lanu 41(6)(b) Zakona.? Obaveza utvrdivanja da li okolnosti

na osnovu kojih je odreden pritvor i dalje postoje podrazumeva da nadlezni panel

2 [zjasnjenje tuzilastva, stav 3.

21 Jzjadnjenje tuzilastva, stav 3.

22 Jzjasnjenje odbrane, stavovi 4-6.

2 Jzjasnjenje odbrane, stav 10.

2 [zjaSnjenje odbrane, stav 5.

%5 KSC-BC-2020-07, IA002-FO0005, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi Nasima Haradinaja na odluku o
preispitivanju pritvora (u daljem tekstu: odluka po Haradinajevoj Zalbi), 9. februar 2021, javno, stav 55.

KSC-BC-2020-04 5 28. januar 2022.
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mora proprio motu da oceni da li je i dalje uveren da je, u datom trenutku i s obzirom
na konkretne okolnosti predmeta u vreme preispitivanja, pritvor optuZenog i dalje
opravdan.?® Iako automatsko preispitivanje svaka dva meseca propisano pravilom
57(2) Pravilnika nije strogo ograniceno na utvrdivanje toga da li su se okolnosti
promenile, takva promena moZe da bude od odlucujuc¢eg znacaja i treba je uzeti u
obzir ukoliko ju je kao faktor iznela neka od strana u postupku ili je ustanovljena
proprio motu.” Sudija za prethodni postupak nema obavezu da donosi zakljucke o
faktorima o kojima je ve¢ odluceno u inicijalnom reSenju o pritvoru niti da se bavi
argumentima koji su vec izneti i razmotreni u ranijim odlukama.? Klju¢no je da se
sudija za prethodni postupak uveri da, u trenutku donosenja odluke po zahtevu za
preispitivanje, osnovi za dalji pritvor jos uvek postoje.?? TuZilastvo je duzno da pokaze
da je neophodno da optuZeni ostane u pritvoru.*® To znaci da tuZzilaStvo mora da
iznese precizne argumente i konkretne dokaze kako bi pokazalo da je dalji pritvor u

trenutku preispitivanja neophodan.

B. OSNOVANA SUMNJA

19. Kad je re¢ o kriterijumu za produzZenje pritvora, ¢lan 41(6)(a) Zakona na
samom pocetku propisuje postojanje osnovane sumnje da je pritvoreno lice
izvrsilo krivi¢no delo iz nadleznosti Specijalizovanih veca. To je uslov sine qua non

za valjanost odluke o produzenju pritvora pritvorenom licu.3

26 KSC-BC-2020-06, 1A006-F00005, Apelacioni sud, Odluka po zalbi Jakupa Krasniéija na odluku o
preispitivanju pritvora (u daljem tekstu: odluka po Krasnicijevoj zalbi), 1. oktobar 2021, poverljivo, stav
15. Javna redigovana verzija zavedena je istog dana, IA006/F00005/RED.

27 Odluka po Krasnicijevoj zalbi, stav 16.

28 Odluka po Haradinajevoj zalbi, stav 55; odluka po Krasnicijevoj zalbi, stav 17.

2 Odluka po Haradinajevoj zalbi, stav 55.

% Prva odluka o pritvoru, stav 13 i napomene u fusnotama u fusnotama.

31 V. takode ESLjP, Merabishvili v. Georgia [GC], no. 72508/13, Judgment, 28. novembar 2017, stav 222 i
napomene u fusnotama.

KSC-BC-2020-04 6 28. januar 2022.
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20. Po misljenju tuzilastva, iz razloga navedenih u odluci o potvrdivanju optuznice i
trecoj odluci o pritvoru, i dalje postoji dobro utemeljena sumnja da je optuZeni izvrsio
viSe kriviénih dela iz nadleZnosti Specijalizovanih veca.? Odbrana nije dostavila

nikakvo izjasnjenje po tom pitanju.

21. Sudija za prethodni postupak podseca da je u odluci o potvrdivanju optuznice
zakljuceno da, prema ¢lanu 39(2) Zakona, postoji dobro utemeljena sumnja da je g.
Salja kriviéno odgovoran za vise ratnih zlo¢ina (proizvoljno lisavanje slobode, surovo
postupanje, mucenje i ubistvo) iz ¢lanova 14(1)(c) i 16(1)(a) Zakona.®® Ti zakljucci
doneti su na osnovu standarda koji je visi od kriterijuma postojanja osnovane sumnje,

neophodnog shodno ¢lanu 41(6)(a) Zakona.*

22. Posto nema novih informacija i nije doslo do promena koje bi uticale na ovu
odluku, sudija za prethodni postupak smatra da je uslov iz clana 41(6)(a) Zakona i

dalje ispunjen.

C. NEOPHODNOST PRITVORA

23. Nakon S§to je kriterijum iz ¢lana 41(6)(a) Zakona ispunjen, osnovi koji bi
opravdavali liSavanje nekog lica slobode moraju biti jasni, u smislu da moraju da budu
detaljno navedeni.® Sudija za prethodni postupak nadalje podseca da, imajuci u vidu
postojece dokaze, ti konkretni i jasni osnovi moraju i¢i u prilog “uverenju”* da postoji
neki od rizika navedenih u tri podtacke clana 41(6)(b) Zakona, Sto oznacava

prihvatanje mogucnosti, a ne neminovnosti, da se tako nesto dogodi u buduc¢nosti.?”

%2 Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 2, 4.

% Odluka o potvrdivanju optuznice, stav 140(a); v. takode prvu odluku o pritvoru, stav 15; drugu
odluku o pritvoru, stav 22; tre¢u odluka o pritvoru, stav 19.

3 Odluka o potvrdivanju optuznice, stav 35; v. takode KSC-BC-2020-06, IA008-F00004, Apelacioni sud,
Odluka po Zalbi Kadrija Veseljija na odluku o preispitivanju pritvora, 1. oktobar 2021, poverljivo, stav 21.
Javna redigovana verzija zavedena je istog dana, IA008/F00004/RED.

% Prva odluka o pritvoru, stav 16 i napomene u fusnotama.

3 V. uvodnu odredbu ¢lana 41(6)(b) Zakona.

37 Prva odluka o pritvoru, stav 16 i napomene u fusnotama.

KSC-BC-2020-04 7 28. januar 2022.
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Drugim recima, treba pokazati da je manje nego izvesno ali viSe nego tek moguce da
¢e se neki od tih rizika i ostvariti.* Prilikom odlucivanja da li neko lice treba da bude
pusteno na slobodu ili zadrzano u pritvoru, sudija za prethodni postupak mora da

razmotri alternativne mere za sprecavanje rizika iz ¢lana 41(6)(b) Zakona.*

24. Sudija za prethodni postupak najpre primecuje da je odbrana izjavila da u
potpunosti ostaje pri svojim argumentima o pritvoru g. Salje i ponovo istice da nema
valjanog osnova za njegovo drzanje u pritvoru.*’ Kao sto je vec¢ objasnjeno ranije u ovoj
odluci, kao i u trecoj odluci o pritvoru, sudija za prethodni postupak nema obavezu
da donosi zakljucke o faktorima o kojima je ve¢ odluceno u inicijalnom resenju o
pritvoru niti da se bavi argumentima koji su vec izneti i razmotreni u ranijim
odlukama.*’ Stoga se sudija za prethodni postupak nece dalje baviti ovim
argumentima, vec¢ ¢e se u nastavku odluke baviti samo argumentima koji nisu ranije

iznoSeni i razmatrani.

1. Opasnost od bekstva

25. Tuzilastvo tvrdi da i dalje postoji opasnost od bekstva g. Salje.”2 Ono dodaje
da je opasnost ostala ista ili se cak uvecala, posto su nakon donosenja trece odluke

o pritvoru u ovom postupku preduzeti dalji koraci u cilju otpocinjanja sudenja.*

26. Odbrana odgovara da tuzilastvo iznosi nedovoljne i uopstene argumente da
opasnosti iz ¢lana 41(6)(b) Zakona postoje, da su ostale iste ili da su se potencijalno

povecale otkako je doneta tre¢a odluka o pritvoru, kao i da tuzilastvo ni ovog puta

3 Prva odluka o pritvoru, stav 16 i napomene u fusnotama.

3 KSC-CC-PR-2017-01, F00004, Specijalizovano vec¢e Ustavnog suda, Odluka po zahtevu za ocenu
ustavnosti Pravilnika o postupku i dokazima usvojenog na plenarnoj sednici 17. marta 2017, 26. april 2017,
javno, stav 114; v. takode ESLjP, Buzadji v. the Republic of Moldova [GC], br. 23755/07, Judgment, 5. jul
2016. (u daljem tekstu: Buzadji v. the Republic of Moldova [GC]), stav 87 in fine; ESLjP, Idalov v. Russia
[GC], br. 5826/03, [Judgment, 22. maj 2012, stav 140 in fine.

4 JzjaSnjenje odbrane, stavovi 17, 22.

41 Treca odluka o pritvoru, stavovi 24, 28, 32.

2 Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 2, 5.

# Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 2, 5.
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nije potkrepilo tvrdnju o postojanju ijedne od tih opasnosti, na primer, tako Sto bi
pokazalo da obelodanjivanje materijala vezanog za kaznjive radnje g. Salje objektivno
ukazuje na povecanje opasnosti.* Odbrana takode tvrdi da bolja upudéenost u dokaze
sama po sebi ne dovodi do povecanja pretpostavljenih opasnosti, ve¢ da je istina

upravo suprotno, s obzirom na obelodanjivanje ocigledno oslobadajuceg materijala.*

27. Posto je razmotrio faktore i okolnosti iznete u prvoj, drugoj i trecoj odluci o
pritvoru, sudija za prethodni postupak je i dalje uveren da su oni jos uvek aktuelni.
Konkretnije, sudija za prethodni postupak ima u vidu da g. Salja: (i) zna da su optuZbe
protiv njega teske, svestan je da, u slucaju da bude osuden, moze da mu bude izrecena
teSka kazna i poznata mu je konacna osudujuéa presuda protiv dvojice ucesnika u
udruZenom zlocinackom poduhvatu (u daljem tekstu: UZP) ¢iji je i on bio ucesnik i
(ii) porice legitimnost Specijalizovanih veca.* Pored toga: (i) relativno mali broj
ucesnika u UZP-u i cinjenica da su dogadaji na koje se odnose optuzbe vrlo
prepoznatljivi, ¢ine ve¢om mogucnost da se ucesnici u UZP-u uzajamno pomazu,
ukljucujudi tako Sto ce jedan drugom pomoci u bekstvu i (ii) na Kosovu jos uvek vlada
opsSta i ustaljena klima ometanja krivicnih postupaka koji se vode protiv bivsih
pripadnika Oslobodilacke vojske Kosova (u daljem tekstu: OVK) i zastraSivanja
svedoka.? Ti faktori i okolnosti i dalje potvrduju da postoji umerena opasnost od
bekstva g. Salje. Medutim, sudija za prethodni postupak smatra da dalji napredak
postupka nije uvecao opasnost od bekstva, posto to nema uticaja na pomenute faktore
i okolnosti. Odbrana iznosi uopsten argument da tuzilastvo nije potkrepilo svoju
tvrdnju o postojanju te opasnosti, a prenebregava ¢injenicu da su ti faktori i okolnosti

vec bili potkrepljeni kad su donosene prethodne odluke i da je za potrebe ove odluke

# ]zjasnjenje odbrane, stavovi 20-21.

# ]zjasnjenje odbrane, stav 24.

4 Prva odluka o pritvoru, stavovi 24-25; druga odluka o pritvoru, stav 28; tre¢a odluka o pritvoru, stav
25.

4 Prva odluka o pritvoru, stav 26; druga odluka o pritvoru, stav 28; tre¢a odluka o pritvoru, stav 25.
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bitno da su oni i dalje aktuelni i da potvrduju postojanje umerene opasnosti od

bekstva.

2.  Opasnost od ometanja toka postupka pred Specijalizovanim ve¢ima

28. Tuzilastvo tvrdi da opasnost da ¢e g. Salja ometati postupak pred
Specijalizovanim vec¢ima jo$ uvek postoji.* Ono dodaje da je ta opasnost mozda i veca
s obzirom na napredak prethodnog postupka ostvaren nakon donosenja trec¢e odluke

o pritvoru.

29. Uz argumente iznete ranije u ovoj odluci u vezi s opasnos¢u od bekstva,®
odbrana dodaje i da okolnost vezana za klju¢nog svedoka, [BRISANO], neizbezno

umanjuje svaku pretpostavljenu opasnost.!

30. Treba podsetiti da [BRISANO]3 [BRISANO]. [BRISANO].® [BRISANO].
[BRISANO].

31. Stim u vezi, sudija za prethodni postupak takode podseca da ¢injenica da su u
ovom predmetu na snazi zastitne mere ne menja zakljucak da, s obzirom na okolnosti,
postoji opasnost od ometanja postupka i da, uopstenije govoreci, potreba za takvim
merama ukazuje na poviSenu opasnost, buduci da su dogadaji na koje se odnose

optuzbe vrlo prepoznatljivi.>

32. Sudija za prethodni postupak dalje zakljucuje da [BRISANO], napredak
prethodnog postupka ostvaren nakon donosenja trec¢e odluke o pritvoru, a narocito to

Sto ¢e tuzilastvo do 28. januara 2022. podneti pretpretresni podnesak, povecava

48 ]zjasnjenje tuzilastva, stavovi 2, 5.

¥ ]zjadnjenje tuzilastva, stavovi 2, 5.

5% V. stav 26 gore; izjasnjenje odbrane, stavovi 20-21, 24.

51 ]zjasnjenje odbrane, stav 19 gde se upucuje na zalbu odbrane na tre¢u odluku o pritvoru, stav 24.

5% Prva odluka o pritvoru, stavovi 32-35; odluka Apelacionog suda, stavovi 35-42; druga odluka o
pritvoru, stav 32; tre¢a odluka o pritvoru, stav 29.

5 V. takode prvu odluku Apelacionog suda, stav 36.

5% Druga odluka o pritvoru, stav 31; treca odluka o pritvoru, stav 29.
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opasnost od ometanja postupka, buduéi da ¢e g. Salja raspolagati s vise pojedinosti o
optuZbama kojima se tereti i da ¢e izvesne zastitne mere biti ukinute. Tvrdnja odbrane
da je deo materijala koji je tuzilastvo obelodanilo oslobadajuce prirode ne utice na ovaj
zakljuéak. Odbrana prenebregava ¢injenicu da se bolji uvid g. Salje u tezu tuzilastva

kao faktor mora oceniti imajuci u vidu [BRISANO].

33. Pored toga, uopsteni argument odbrane da je nije potkrepljeno da postoji
opasnost od ometanja postupka nije primeren, posto odbrana prenebregava ¢injenicu
da su faktori i okolnosti koji dokazuju postojanje te opasnosti ustanovljeni u
prethodnim odlukama o pritvoru i potvrdeni po zalbi.*® U tom pogledu, za potrebe
ove odluke od klju¢nog je znadaja to da opasnost da ée g. Salja ometati postupak i dalje

postoji s obzirom na [BRISANO].

3. Opasnost od izvrSenja novih krivicnih dela

34. Tuzilastvo tvrdi da i dalje postoji opasnost da ée g. Salja izvrsiti nova krivi¢na
dela.® Ono dodaje da je ta opasnost mozda i veca s obzirom na napredak prethodnog
postupka ostvaren nakon donosenja trec¢e odluke o pritvoru.” Argumenti odbrane
izloZeni su u ranije u ovoj odluci, u okviru rasprave o opasnosti od bekstva i ometanja

postupka.®

35. U prvoj, drugoj i trecoj odluci o pritvoru zakljuceno je da postoji opasnost da ce
g. Salja izvrsiti nova krivi¢na dela posto je [BRISANO].% Sudija za prethodni postupak
ima na umu da opasnost od ometanja postupka ne podrazumeva automatski opasnost
od vrsenja novih krivicnih dela, ali jo$ jednom naglasava da su faktori koji su u ovom

predmetu potkrepljivali postojanje opasnosti od ometanja postupka relevantni i za

% V. narocito prvu odluku o pritvoru, stavovi 32-35; prvu odluku Apelacionog suda, stavovi 34-42.
% JzjaSnjenje tuZzilastva, stavovi 2, 5.

57 ]zjasnjenje tuzilastva, stavovi 2, 5.

%8 V. stavove 26 i 29 gore; izjasnjenje odbrane, stavovi 19-21, 24.

% Prva odluka o pritvoru, stav 39; druga odluka o pritvoru, stav 36; treca odluka o pritvoru, stav 33.
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procenu opasnosti od izvrSenja novih kriviénih dela.®’ Po misljenju sudije za prethodni
postupak, opasnost da ¢e g. Salja izvrsiti nova krivi¢na dela i dalje postoji, s obzirom
da [BRISANO]. Uz to, kao i kad je re¢ o opasnosti od ometanja postupka, sudija za
prethodni postupak smatra da postoji povecana opasnost da ¢e g. Salja izvrsiti nova
krivi¢na dela s obzirom na napredak prethodnog postupka ostvaren nakon donosenja
tre¢e odluke o pritvoru, a narocito zbog toga Sto ce tuzilastvo uskoro podneti
pretpretresni podnesak. Na kraju, argument odbrane da nisu izneti dokazi za
opasnost da ¢e g. Salja izvrSiti nova krivi¢na dela mora se odbaciti iz istih razloga kao

i njen argument u vezi s opasnos¢u od ometanja postupka.®!

4. Zakljucak

36. Sudija za prethodni postupak zakljucuje da jos uvek postoji opasnost da ce g.
Salja pobe¢i, ometati tok postupka pred Specijalizovanim veéima ili izvr$iti nova
krivi¢na dela protiv lica koja se smatraju protivnicima OVK, ukljucujuci svedoke koji
su tuzilastvu pruzili ili bi mogli da pruze dokaze, odnosno koji treba da svedoce pred
Specijalizovanim vecéima. Sudija za prethodni postupak ¢e dalje u tekstu oceniti da li
se te opasnosti mogu na odgovarajuci nacin otkloniti uvodenjem uslova vezanih za

privremeno pustanje g. Salje na slobodu.

D. USLOVNO PUSTANJE NA SLOBODU

37. Tuzilastvo tvrdi da je sudija za prethodni postupak vec¢ zakljucio da bi se
predloZzenim uslovima nedovoljno umanjile opasnosti iz ¢lana 41(6)(b) Zakona.®> Ono

dodaje da se te opasnosti mogu efikasno umanyjiti samo daljim produZenjem pritvora

6 Prva odluka o pritvoru, stav 39; druga odluka o pritvoru, stav 36; treca odluka o pritvoru, stav 33.
61'V. stavove 30-33 gore.
62 Jzjasnjenje tuzilastva, stav 2.
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optuZenog i da nijedno uverenje koje bi optuZeni ponudio nije dovoljno da bi se

otklonile konkretne opasnosti do kojih bi dovelo privremeno pustanje na slobodu.®

38. Odbrana navodi da tuZilastvo prenebregava zakljucak sudije za prethodni
postupak iz prve odluke o pritvoru da se umerena opasnost od bekstva moze umanjiti
uvodenjem odgovarajucih uslova.** Odbrana poziva sudiju za prethodni postupak da
oceni predloZene uslove u vezi sa tre¢com odlukom o pritvoru, konkretno, efikasni
nadzor komunikacije g. Salje, uklju¢uju¢i komunikaciju na albanskom (u daljem
tekstu: predlozeni uslovi).®* Odbrana takode predlaze da se g. Salja stavi u kuéni
pritvor u svom stanu u Belgiji, uz izvestan broj uslova.® I na kraju, odbrana trazi
od sudije za prethodni postupak da, u skladu sa ¢lanom 39(13) Zakona, izda nalog za
vestacenje o nadzoru komunikacije uopste i mogucnostima za takav daljinski nadzor
u Belgiji, ukljucujucdi, po potrebi, izjaSnjenja o moguc¢nostima za nadzor komunikacije
na albanskom jeziku.®” Odbrana dodaje da ona za takvo vestacenje zavisi od naloga
sudije za prethodni postupak, posto ona sama, zbog ogranicenih sredstava, ne moze

da pokrije takve troskove.®

39. Sto se tie opasnosti od bekstva, sudija za prethodni postupak je prethodno
zakljucio da tu opasnost dovoljno umanjuju predloZeni uslovi na koje se odnosila prva
odluka o pritvoru, taénije, spremnost g. Salje da pristane na svakodnevne provere
ovlaséenih predstavnika belgijskih vlasti, da preda putne isprave i pristane na striktan
nadzor od strane belgijskih vlasti.®” Imajudi u vidu da uopstene tvrdnje tuzilastva o
ovom pitanju nisu potkrepljene i poSto nema novih informacija i nije doslo do
promena koje bi uticale na ovu odluku, sudija za prethodni postupak smatra da su

pomenuti uslovi jo§ uvek dovoljni da umanje opasnost od bekstva g. Salje.

63 ]zjaSnjenje tuzilastva, stav 6.

¢4 ]zjaSnjenje odbrane, stav 21.

6 ]zjasnjenje odbrane, stavovi 7, 9, 28, 31, 32.

% Jzjasnjenje odbrane, stavovi 6, 9, 28, 31, 32.

¢7 IzjaSnjenje odbrane, stavovi 9, 29.

¢ JzjaSnjenje odbrane, stav 29.

6 Prva odluka o pritvoru, stav 45; druga odluka o pritvoru, stav 40; treca odluka o pritvoru, stav 37.
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40. Sudija za prethodni postupak primecuje da je odbrana vec iznosila argumente o
predloZenim uslovima i moguénosti ku¢nog pritvora s dodatnim uslovima ” i da su
oni ve¢ razmotreni u prvoj, drugoj i tre¢oj odluci o pritvoru.” Iako argumente koji su
ranije iznoSeni nije potrebno dalje razmatrati,”> sudija za prethodni postupak, u
svakom sluéaju, podseca: (i) da predlozeni uslovi ne otklanjaju mogucénost da g. Salja
upotrebi uredaje za komunikaciju drugih lica ili da od drugih lica zatraZi da te svoje
uredaje upotrebe u tu svrhu, kao i da se oni ne mogu dovoljno dobro sprovesti da
nadzor nad komunikacijom g. Salje bude delotvoran u pogledu opasnosti iz ¢lana
41(6)(b)(ii)-(iii) Zakona i (ii) mogucénost kuénog pritvora s dodatnim uslovima nece
spreciti g. Salju da bez nadzora razgovara s odobrenim posetiocima.” Valja podsetiti
i da je ve¢ zakljuc¢eno da dodatni uslovi, na primer, da belgijske vlasti nadziru posete,
ne bi u dovoljnoj meri umanjili opasnost zbog mogucnosti koris¢enja Sifrovanog ili
tajnog jezika koji lica koja nisu upoznata s postupcima Specijalizovanih veca ne bi
mogla lako da prepoznaju i onemoguce, dok bi u kontrolisanom okruZenju
pritvorskog objekta Specijalizovanih veca ipak postojao izvestan stepen takvog
nadzora, kojim bi mogla da se kontrolise i komunikacija na maternjem jeziku g. Salje.”
Posto Belgija nije dostavila nikakve garancije i bududi da je zakljucio da predlozeni
uslovi, ku¢ni pritvor i dodatni uslovi nisu dovoljni, sudija za prethodni postupak

smatra da nema osnova da od Belgije trazi dodatne informacije.”

70 V. npr. KSC-BC-2020-04, FO0099, specijalizovani branilac, Odgovor odbrane na izjasnjenje tuzilastva za
potrebe drugog preispitivanja pritvora, 1. novembar 2021, javno (u daljem tekstu: izjaSnjenje odbrane od 1.
novembra 2021), stav 37.

7t Prva odluka o pritvoru, stavovi 46-48; odluka Apelacionog suda, stavovi 53-58, 61; druga odluka o
pritvoru, stavovi 41-42; treca odluka o pritvoru, stav 38.

72 Odluka po Haradinajevoj zalbi, stav 55; odluka po Krasnicijevoj zalbi, stav 17.

73 Prva odluka o pritvoru, stavovi 46-48; odluka Apelacionog suda, stavovi 53-58; druga odluka o
pritvoru, stavovi 41-42; tre¢a odluka o pritvoru, stav 38.

7+ Druga odluka o pritvoru, stav 42; tre¢a odluka o pritvoru, stav 38; KSC-BC-2020-06, IA010-F00008,
Apelacioni sud, Odluka po zZalbi Hasima Tacija na odluku o preispitivanju pritvora (u daljem tekstu: odluka
po Tacijevoj zalbi), 27. oktobar 2021, poverljivo, stav 68. Javna redigovana verzija zavedena je istog
dana, IA010-FO0008/RED.

75 Treca odluka o pritvoru, stav 38; v. takode odluku po Tacijevoj zalbi, stavovi 64, 67.
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41. Pored toga, iako zahtev odbrane da se nalozi vestacenje nije potrebno razmatrati,
bududi da je bio iznet 7 i razmotren” u ranijim prilikama,” sudija za prethodni
postupak podseéa da komunikacija g. Salje putem drugih uredaja nije iskljucivi razlog
iz kog je zakljuceno da predlozeni uslovi, ku¢ni pritvor i dodatni uslovi nisu dovoljna

mera, te takvo vestacenje u ovom slucaju nije potrebno.”

42. Sudija za prethodni postupak stoga i dalje smatra da se samo preko sistema za
nadzor komunikacija koji se koristi u pritvorskom objektu Specijalizovanih veca
komunikacija g. Salje moZe ograniciti tako da pomenuta opasnost bude dovoljno
umanjena. Shodno tome, sudija za prethodni postupak smatra da predloZeni uslovi,
ku¢ni pritvor i bilo kakvi dodatni uslovi koje bi uveo ne bi bili dovoljni da se umanyji
opasnost da ¢e g. Salja ometati tok postupka pred Specijalizovanim vecima ili izvrsiti

nova krivi¢na dela.

E. SRAZMERNOST PRITVORA

43. Tuzilastvo tvrdi da je dalji pritvor optuzenog srazmeran.®® Ono objasnjava da se
g. Salja po Cetiri tacke optuZnice tereti za ratne zlo¢ine i da mu, ukoliko bude proglagen
krivim, moZe biti izreCena dugotrajna kazna zatvora, kao i da je sudija za prethodni
postupak zakljucio da opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii) i(iii) Zakona ne mogu biti
umanjene uvodenjem nikakvih wuslova.®! Pored toga, kako tvrdi tuZilastvo,
proceduralnim radnjama u okviru prethodnog postupka u ovom predmetu vec se
nazire kraj i predmet ¢e u doglednoj buducnosti biti prosleden na sudenje, posto je

tuzilastvo obelodanilo sav materijal koji je odbrana zatraZila shodno pravilu 102(3)

76 ]zjadnjenje odbrane od 1. novembra 2021., stav 34.

77 Druga odluka o pritvoru, stav 43; treca odluka o pritvoru, stav 39.

78 Odluka po Haradinajevoj zalbi, stav 55; odluka po Krasnicijevoj zalbi, stav 17.
7 Druga odluka o pritvoru, stav 43; treca odluka o pritvoru, stav 39.

80 Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 1, 2, 7.

81 ]zjasnjenje tuzilastva, stav 7.
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Pravilnika i preduzelo dalje korake kako bi pribavilo saglasnost davaoca informacija

shodno pravilu 107 Pravilnika.?2

44. Odbrana odgovara da je pritvor g. Salje nesrazmeran.® Ona tvrdi da, imajudi u
vidu dugotrajan pritvor g. Salje i obim ovog predmeta, sudija za prethodni postupak
ne bi trebalo pausalno da poredi trajanje pritvora pre sudenja u ovom predmetu s
trajanjem pritvora u predmetima pred drugim medunarodnim sudovima.# Odbrana
dalje tvrdi da se g. Salja, koji ima pravo na pretpostavku nevinosti, ve¢ vise od 300
dana nalazi u pritvoru i da mu sudenje realno nece poceti pre prole¢a ove godine.®
Odbrana dodaje da bi sudija za prethodni postupak trebalo da uzme u obzir ¢injenicu
da $to g. Salja duZe boravi u pritvoru, to je veéa obaveza tuZilastva da dokaZe da je
dalji pritvor opravdan.®* Po njenom misljenju, vreme koje protekne predstavlja
promenu u okolnostima.” Odbrana dodaje da nije tacna tvrdnja tuzilastva da je
obelodanjen sav materijal shodno pravilu 102(3) Pravilnika.®® Prema tvrdnji odbrane,
pritvor je dodatno otezalo uvodenje zdravstvenih mera usled pandemije, kao i
narusen privatni i porodiéni Zivot g. Salje usled ¢injenice da su ¢lanovi porodice mogli
da ga posete samo nekoliko puta i da je veliko pitanje kada ¢e ga ponovo posetiti, s
obzirom da finansijski zavise od njega.® Uz to, tvrdi odbrana, g. Salja je uznemiren i
anksiozan, najve¢im delom zbog toga Sto je u pritvoru vrlo ogranicen u finansijskom

smislu i ne moze da zaradi za zivot.®

45. Sudija za prethodni postupak najpre podseca na vaznost nacela srazmernosti u
odludivanju o opravdanosti pritvora pre sudenja, kao i na ¢injenicu da s vremenom

koje neko lice provede u pritvoru raste i obaveza tuzilastva da dokaze da je dalji

82 Jzjasnjenje tuzilastva, stav 7.

8 Jzjasnjenje odbrane, stavovi 7, 22, 25.
8 ]zjaSnjenje odbrane, stavovi 3-4.

8 ]zjadnjenje odbrane, stavovi 3, 26.

8 ]zjasnjenje odbrane, stav 6.

% IzjaSnjenje odbrane, stav 19.

8 JzjaSnjenje odbrane, stav 23.

8 JzjaSnjenje odbrane, stavovi 6, 7, 26.
% [zjaSnjenje odbrane, stav 27.
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pritvor opravdan.’® Vreme provedeno u pritvoru pre sudenja je faktor koji se mora
razmotriti zajedno sa stepenom opasnosti iz ¢lana 41(6)(b) Zakona, da bi se utvrdilo
da 1i, kada se svi faktori uzmu u obzir, dalji pritvor ,prestaje da bude opravdan”, a
lice mora da bude pusteno na slobodu.”? Medutim, sudija za prethodni postupak
napominje da se opravdanost perioda provedenog u pritvoru pre sudenja ne moze
ocenjivati apstraktno. Opravdanost daljeg pritvora optuzenog lica mora se oceniti na

osnovu ¢injenica i osobenosti datog predmeta.”

46. Sudija za prethodni postupak podseca: (i) da je g. Salja bio u pritvoru u Belgiji od
16. marta 2021. i potom u pritvorskom objektu Specijalizovanih veca od 15. aprila 2021,
(ii) da se po cetiri tacke optuznice tereti za ratne zlocine izvrSene u Albaniji tokom
perioda od nekoliko nedelja, (iii) da mu, ukoliko bude proglasen krivim, moZe biti
izreCena dugotrajna kazna zatvora, (iv) da se opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii) i (iii)
Zakona ne mogu ublaziti odredivanjem predlozenih uslova, kuc¢nog pritvora,
odnosno dodatnih uslova, (v)da su svi potrebni proceduralni koraci u fazi
prethodnog postupka u ovom predmetu preduzeti, da su u toku ili ¢e biti preduzeti,
kako bi se predmet u doglednoj buducnosti prosledio na sudenje — preciznije,
tuzilastvo je, uz izuzetak manjeg broja dokumenata, skoro okoncalo obelodanjivanje
prema pravilu 102(1)(b) Pravilnika,” postignut je dalji napredak u postupku
obelodanjivanja shodno pravilima 102(3), 103 i 107 Pravilnika (na primer, tuzilastvo
nije osporilo bitnost materijala koji je odbrana trazila shodno pravilu 102(3)
Pravilnika,® najavilo je da ¢e tokom narednih nedelja, a najkasnije do sledece statusne

konferencije pretraZiti sav preostali materijal i u njemu identifikovati oslobadajuce

91 KSC-BC-2020-07, IA001/F00005, panel Apelacionog suda, Odluka po Zalbi Hisnija Gucatija o pitanjima u
vezi sa hapsenjem 1 pritvorom, 9. decembar 2020, javno, stavovi 72-73.

%2 V. takode KSC-BC-2020-06, IA002/F00005, panel Apelacionog suda, Odluka po Zalbi Jakupa Krasnicija
na odluku o privremenom pustanju na slobodu, 30. april 2021, poverljivo, stav 69. Javna redigovana verzija
zavedena je istog dana, IA002/FO0005/RED.

% Buzadji v. the Republic of Moldova [GC], stav 90.

94 KSC-BC-2020-04, transkript, 14. januar 2022, poverljivo, str. 139-140, str. 142.

% KSC-BC-2020-04, F00127, specijalizovani tuzilac, Izjasnjenje tuZilastva za potrebe pete statusne
konferencije, 11. januar 2022, stav 2; transkript, 14. januar 2022, poverljivo, str. 144, 145.
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dokaze, shodno pravilu 103 Pravilnika® i [BRISANO])”, a pretpretresni podnesak
tuzilastva, kao i tabela shodno pravilu 109(c) Pravilnika bi¢e uskoro dostavljeni,
tacnije do 28. januara 2022, odnosno 11. februara 2022;% i (vi) relevantni rokovi — od
kojih su neki iz opravdanih razloga produzeni, u nekim slucajevima na zahtev
odbrane” — su ili isposStovani ili ¢e biti ispostovani, a eventualni novi zahtevi za
produzenje rokova bic¢e razmotreni u skladu s merodavnim pravnim kriterijjumima.
Pored toga, shodno clanu 41(10) Zakona i pravilu 57(2) Pravilnika, preispitivanje

pritvora g. Salje vrSice se svaka dva meseca ili ¢im dode do promene okolnosti.

47. Sto se tice tvrdnje odbrane da sudija za prethodni postupak ne bi trebalo
pausalno da poredi trajanje pritvora pre sudenja u ovom predmetu s trajanjem
pritvora u predmetima pred drugim medunarodnim sudovima, sudija za prethodni
postupak podseta da se preispitivanje pritvora g. Salje, ukljuujuéi ocenu
srazmernosti, vr$i iskljuéivo na osnovu gore izloZenih pravnih parametara koje
primenjuju Specijalizovana veca.!® Sudija za prethodni postupak takode podseca da
prilikom prethodnih preispitivanja pritvora g. Salje nisu vréena nikakva pausalna
poredenja.'” Pored toga, kad je re¢ o argumentu odbrane da se vreme koje protekne
moZe smatrati promenom u okolnostima, sudija za prethodni postupak je posvetio
duZnu paznju ¢injenici da je g. Salja nakon treée odluke o pritvoru i dalje u pritvoru i
da je tim veca obaveza tuzilastva da dokaze da je dalji pritvor opravdan. Medutim,
kad se trajanje pritvora razmotri naspram ostalih faktora, posebno tezine optuzbi

protiv g. Salje, nemoguénosti da se umanje opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii) i (iii) Zakona

% KSC-BC-2020-04, transkript, 14. januar 2022, poverljivo, str. 150, 158.

7 [BRISANO].

98 KSC-BC-2020-04, transkript, 23. septembar 2021, javno, str. 92; transkript, 14. januar 2022, poverljivo,
str. 183.

% V. npr. KSC-BC-2020-04, FO0074, specijalizovani branilac, Zahtev odbrane za produZenje roka za
podnosenje zahteva shodno pravilu 102(2) [sic], 9. septembar 2021, javno; FO0076, specijalizovani tuzilac,
Odgovor tuZilastva na podnesak KSC-BC-2020-04/F00074 i povezani zahtev za izmenu rokova, 10. septembar
2021, javno; transkript, 23. septembar 2021, javno, str. 92, redovi 10-20; FO0086, specijalizovani branilac,
Zahtev odbrane za izmenu roka za podnosenje zahteva shodno pravilu 102(2) [sic], 13, oktobar 2021, javno.
100V, stav 18 gore.

101V, npr. tre¢u odluku o pritvoru, stav 16.
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i napredovanja postupka, vreme koje je proteklo ne ¢ini pritvor g. Salje nesrazmernim.
Uz to, suprotno tvrdnji odbrane, Cinjenica da nije obelodanjen sav materijal shodno
pravilu 102(3) Pravilnika nije dovoljna da bi se pritvor g. Salje smatrao nesrazmernim
posto je, kao Sto je potvrdila i odbrana, ostvaren napredak u obelodanjivanju takvog

materijala a, osim toga, [BRISANQO].1%

48. Sto se tice argumenta odbrane u vezi s pravom g. Salje na pretpostavku nevinosti,
sudija za prethodni postupak konstatuje da je pritvor g. Salje naloZen u skladu sa
Zakonom i Pravilnikom i da ne uti¢e na njegovo pravo na pretpostavku nevinosti. Sto
se pak ti¢e argumenata odbrane vezane za pravo g. Salje na privatni i porodi¢ni Zivot,
kao Sto je ve¢ konstatovano, redovne posete porodice nisu bile moguce!'® usled
srazmerne i privremene mere koja je bila neophodna usled epidemioloske situacije, i
ta mera je u meduvremenu ukinuta.! StaviSe, Sekretarijat je redovno obavestavao
odbranu o aktuelnim merama,'®® Sto je odbrana potvrdila.'® U svakom slucaju,
uestalost porodi¢nih poseta nije stvar Specijalizovanih veca, a treba istaci i da g. Salja
ima mogucnost da na drugi nacin odrzava kontakt sa ¢lanovima svoje porodice. Na
kraju, sudija za prethodni postupak smatra da argumentu o uznemirenosti i
anksioznosti g. Salje zbog ogranifenja na finansijskom planu treba pridati veoma
ogranicen znacaj i da on ne utice na ocenu srazmernosti s obzirom na teZinu optuzbi

protiv g. Salje i dalje postojanje pomenutih opasnosti iz ¢lana 41(6)(b)(ii)-(iii) Zakona.

49. Na osnovu navedenog, sudija za prethodni postupak zaklju¢uje da g. Salja nije u

pritvoru proveo nesrazmerno dug period. Pored toga, posto pocetak sudenja jos nije

102 KSC-BC-2020-04, F00090, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu odbrane za izmenu roka za
podnosenje zahteva shodno pravilu 102(3), 19. oktobar 2021, javno, stavovi 16, 18(b).

103 Druga odluka o pritvoru, stav 48; tre¢a odluka o pritvoru, stav 45.

104 KSC-BC-2020-04, transkript, 14. januar 2022, poverljivo, str. 181.

105V, npr. KSC-BC-2020-04, transkript, 23.septembar 2021, javno, str. 96-97; transkript, 14. januar 2022,
poverljivo, str. 181-182.

106 V., npr. KSC-BC-2020-04, transkript, 21. jun 2021, javno, str. 64.
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dogovoren,?” svaka diskusija o o¢ekivanom ukupnom trajanju pritvora pre sudenja i

dalje je preuranjena i spekulativna.l%

V. DISPOZITIV
50. Iz navedenih razloga, sudija za prethodni postupak:
(a) NALAZE produzenje pritvora g. Salje;

(b) NALAZE odbrani da, ukoliko Zeli, podnese izjasnjenje za sledece
preispitivanje pritvora g. Salje do srede, 2. marta 2022, na koje odgovore i replike

treba podneti u skladu s rokovima navedenim u pravilu 76 Pravilnika i

(c) NALAZE tuzilastvu da, ukoliko g. Salja odluci da ne podnese izjasnjenje do
navedenog roka, svoje izja$njenje za sledeée preispitivanje pritvora g. Salje
podnese do etvrtka, 10. marta 2022, a g. Salji da svoj odgovor na izja$njenje

tuzilastva podnese, ukoliko Zeli, do petka, 18. marta 2022.

/potpis na originalu/

Sudija Nikola Giju,
sudija za prethodni postupak

U petak, 28. januara 2022.

U Hagu, Holandija

107 JzjaSnjenje odbrane, stav 3.
108 V. takode odluku po Krasnicijevoj zalbi, stav 43; odluku po Tacijevoj zalbi, stav 51.
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